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Privind coraportul dintre clauza arbitrală
 şi succesiunea în drepturi a litiganţilor
În scopul aplicării corecte şi uniforme a practicii arbitrale pertinente determinării competenţei jurisdicţionale a instanţelor arbitrale la soluţionării categoriilor de pricini civile aferente succesiunii în drepturi a părţilor litigante, în temeiul art. 8 din Regulamentul privind organizarea şi funcţionarea Arbitrajului Internaţional de pe lângă Asociaţia Lichidatorilor şi Administratorilor din Republica Moldova şi art. 6 (2) din Legea RM nr.23 din 22.02.2008 „Cu privire la arbitraj”, Plenul AI ALARM 
E X P L I C Ă :

1. În conformitate cu articolul II al Convenţiei ONU din 10.06.1958 „Pentru recunoaşterea şi executarea sentinţelor arbitrale străine”, articolele I, IV al Convenţiei Europene de Arbitraj Comercial Internaţional din 12.04.1961,  articolul 7 al Legii RM nr.24 din 22.02.2008 „Cu privire la arbitrajul comercial internaţional”, părţile contractante sunt în drept să insereze în contractul comercial internaţional clauza arbitrală, sau să încheie o convenţie separată denumită compromis, potrivit căruia toate litigiile sau o parte din litigiile care au apărut sau care ar putea să apară între ele să fie soluţionate prin arbitrajul comercial internaţional.
Participanţii la circuitul civil intern, conducându-se de articolul 8 al Legii RM nr.23 din 22.02.2008 „Cu privire la arbitraj”, art.art.12-16 a Regulilor procedurii arbitrale a AI ALARM, sunt în drept să încheie o convenţie de arbitraj prin care să supună arbitrajului  litigiile ivite între ele cu privire la un raport juridic contractual sau necontractual.
Convenţia arbitrală se încheie în scris, sub sancţiunea nulităţii. Convenţia arbitrală are forma scrisă dacă conţinutul ei este consemnat, indiferent de faptul că aceasta sau contractul au fost încheiate oral, prin acţiuni concludente sau prin alte mijloace. Condiţia încheierii în scris a unei convenţii de arbitraj, este întrunită într-o comunicare electronică dacă informaţia care se conţine în ea este accesibilă pentru referinţele ulterioare (subsecvente). Comunicarea electronică înseamnă orice comunicare pe care părţile o fac prin intermediul mesajului de date. Aceasta din urmă înseamnă informaţie generată, trimisă, primită sau salvată prin mijloace electronice, magnetice, optice sau similare, inclusiv schimb de date electronice, poştă electronică (e-mail), telegramă, telex sau telecopie, dar nelimitându-se la acestea. O convenţie de arbitraj este scrisă, dacă constă într-un schimb de cerere de arbitrare şi de referinţă în care existenţa sa este pretinsă de o parte şi nu este contestată de cealaltă parte. 

Trimiterea într-un contract la un document ce conţine o clauză compromisorie valorează ca o convenţie de arbitraj scrisă, dacă trimiterea este capabilă de a face clauza parte din contract.

Un viciu de formă al convenţiei de arbitraj poate fi înlăturat în procedura arbitrală prin depunerea unei referinţe dacă cel târziu odată cu referinţa nu este făcută obiecţie cu privire la viciu.

2. Drepturile şi obligaţiile unei părţi pot trece la un terţ ca urmare a subrogării (succesiunii) universale sau unitare a acestuia. Subrogarea universală a persoanei juridice sau fizice are loc ca rezultat al reorganizării acesteia, sau restructurării în cadrul procedurii de insolvabilitate, sau moştenirii legale.   

Subrogarea unitară se întemeiază pe acordul comun al părţilor contractante (cesiunea creanţei, preluarea datoriei, vânzarea drepturilor litigioase etc.) sau pe acte normative, care prescriu subrogarea părţii în urma apariţiei anumitor împrejurări de fapt, cum ar fi, executarea obligaţiei debitorului de către fidejusorul său sau de către  debitorul gajist, prin subrogare în cazul asigurării patrimoniului etc.).

3. În cazul dacă, sediul a cel puţin unei părţi ai contractului, în temeiul căruia are loc cedarea drepturilor sau obligaţiilor, se află în afara Republicii Moldova (contract cu element de extraneitate), instanţa arbitrală va aprecia valabilitatea subrogării părţii în drepturi sau obligaţii, reieşind din norma materială a dreptul internaţional privat, delimitat în Cartea V a Codului Civil al RM.

Conform normelor dreptului aplicabil soluţionării litigiului, instanţa arbitrală va decide referitor la admisibilitatea cedării drepturilor şi stingerii obligaţilor reieşind din convenţia de arbitraj, precum şi referitor la legalitatea preluării universale a drepturilor, cesiunii etc. 
În caz dacă raporturile cu element de extraneitate sunt reglementate de legea naţională, sau participanţii la aceste raporturi sunt rezidenţi ai Republicii Moldova, întrebările privind cedarea sau preluarea drepturilor (creanţelor) sau obligaţiilor vor fi soluţionate de instanţa arbitrală conform legislaţiei Republicii Moldova.
4. Conform articolului 556 a Codului Civil al RM, dreptul (creanţa) creditorului poate fi cesionată de către titular unui terţ în baza unui contract. Articolul 557 a Codului Civil al RM stipulează că titularul unei creanţe o poate transmite unui terţ fără consimţământul debitorului dacă aceasta nu contravine esenţei obligaţiei, înţelegerii dintre părţi sau legii.

În cazul subrogării universale a părţii, la succesor trece întregul complex de drepturi şi obligaţii patrimoniale ale predecesorului, inclusiv drepturile (obligaţiile) ce ţin de clauza arbitrală.
În cazul cesiunii dreptului la creanţă (preluarea datoriei), modalitatea soluţionării litigiilor stabilite de către părţi la momentul încheierii contractului iniţial îşi păstrează valabilitatea cu condiţia că contractul sau norma legală nu limitează drepturile care pot fi cesionate (preluate de) către noul creditor, inclusiv şi drepturile ce ţin de clauza arbitrală. 
5. Conform  articolului 558 al Codului Civil al RM, drepturile de creanţă se transmit cesionarului aşa cum există în momentul transmiterii. Odată cu cesiunea creanţei, asupra cesionarului trec garanţiile şi alte drepturi accesorii.

Reieşind din norma legală menţionată, încheierea între debitor şi noul creditor (cesionar) a clauzei arbitrale repetate, înserată de participanţii raporturilor contractuale iniţiale, nu este necesară, deoarece clauza de arbitrare este parte integrantă a contractului.

În cazul încheierii dintre părţi a acordului de compromis prin care se determină competenţa instanţei arbitrale de soluţionare a litigiilor ivite, acesta devine parte adiacentă a contractului şi respectiv exclude necesitatea încheierii noii convenţii arbitrale între noul creditor şi debitor. 
6. Conţinutul contractului de cesiune nu trebuie să prevadă o menţiune specială privind transmiterea drepturilor ce reies din clauza arbitrală al contractului iniţial.
În acelaşi timp noul creditor şi debitorul sunt în drept să încheie o nouă convenţie arbitrală privind modalitatea soluţionării litigiilor.
7. Luând în consideraţie faptul că novaţia constituie una din temeiurile pentru încetarea obligaţiilor (articolul 665 Cod Civil al RM), în rezultatul aplicării acesteia, încetează înţelegerea părţilor prevăzută de clauza arbitrală referitor la modalitatea soluţionării litigiilor aferente obligaţiei iniţiale stinse. 
La examinarea obligaţiei noi, apărute ca urmare a novaţiei, instanţa arbitrală va verifica dacă părţile şi-au menţinut voinţa de soluţionare a litigiilor prin arbitraj. 
8. Debitorul este în drept să conteste competenţa jurisdicţională a tribunalului arbitral constituit la soluţionarea litigiului cu noul creditor, în ordinea stabilită de Legea nr.23-XVI din 22.02.2008 „Cu privire la arbitraj” şi de Legea nr.24-XVI din 22.02.2008 „Cu privire la arbitrajul comercial internaţional”, de asemenea poate contesta hotărârea arbitrală pe motivul incompetenţei tribunalului arbitral, în conformitate cu capitolul XLIII a Codului Procedurii Civile a RM. 
În cazul în care se va stabili că debitorul a participat în cadrul procedurii arbitrale la examinarea litigiului cu noul creditor şi nu a ridicat excepţii de procedură faţă de tribunalul arbitral constituit, a expediat în adresa arbitrajului cereri scrise în legătură cu fondul litigiului (referinţă la acţiunea arbitrală, probe pentru soluţionarea litigiului în fond, etc.), precum şi în lipsa altor circumstanţe ce înlătură competenţa arbitrajului, împuternicirile arbitrajului pentru examinarea şi soluţionarea litigiului între debitor şi creditorul nou urmează a fi validate.
9. Dacă faţă de instanţa de judecată competentă cu cerere privind executarea forţată a hotărârii arbitrale sau cu cerere de recunoaştere şi executare a hotărârii arbitrale străine, s-a adresat un terţ care a obţinut dreptul de a solicita creanţa conform hotărârii arbitrale în rezultatul cesiunii, succesiunii sau subrogării în drepturi, instanţa de judecată competentă urmează să verifice temeiurile succesiunii în drepturi şi în cazul confirmării legalităţii acesteia să examineze cererea conform Codului Procedurii Civile al RM.
Dacă ieşirea părţii din raporturile juridice stabilite prin hotărârea instanţei arbitrale a avut loc la etapa examinării de către instanţa de judecată competentă a cererii privind executarea forţată a hotărârii arbitrale sau a cererii de recunoaştere şi executare a hotărârii arbitrajului comercial internaţional, atunci instanţa de judecată va înlocui această parte cu succesorul ei în drepturi şi va menţiona despre aceasta în actul judecătoresc.
Totodată este de menţionat, că succesiunea procesuală în drepturi nu se aplică de  instanţa judecătorească în caz, dacă subrogarea părţii în drepturile materiale a avut loc până la data adoptării hotărârii arbitrale, prin care a fost soluţionat fondul cauzei, iar în cadrul procesului arbitral problema succesiunii în drepturi nu a fost ridicată de părţi şi nici nu a fost examinată de către tribunalul arbitral constituit. 
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